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RECURSO DE EMBARGOS - REGENCIA PELA
LEI N° 11.496/2007 - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - ACAO QUE VERSA SOBRE
INDENIZACAO DE DANOS MORAIS E
MATERIAIS EM DECORRENCIA DE ACIDENTE
DO TRABALHO AJUIZADA PERANTE A
JUSTICA COMUM ANTES DA PROMULGACAO DA
EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004 -
INAPLICABILIDADE DOS REQUISITOS DA
SUMULA N° 219 DO TST. E devido o
pagamento de honorarios advocaticios,
sem a exigéncia dos requisitos da
Stmula n® 219 do TST, gquando a acédo é
proposta inicialmente na Justica
Comum, antes da promulgacdo da Emenda
Constitucional n° 45/2004, em razdo
da controvérsia quanto a competéncia
da Justica do Trabalho para processar
e Jjulgar as causas qgue tenham por
objeto a indenizacdo por danos morais
e materiais decorrentes de acidente
de trabalho, o gque ocorreu no caso
dos autos. Desse modo, nos termos do
art. 20 do CPC, basta a sucumbéncia
para a condenagdo em honordrios de
advogado, porquanto na Justica Comum
ndo se aceita o principio do Jjus

postulandi, sendo obrigatéria a
participacdo do advogado na demanda.
Precedentes da Subsecéao I
Especializada em Dissidios
Individuais.

Recurso de embargos conhecido e
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Embargos em Recurso de Revista n° TST-E-RR-7810900-
33.2006.5.09.0670, em que ¢é Embargante PAULO SERGIO MONTOVANI e
Embargada TI BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
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A 8% Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de
revista interposto pelo reclamante qgquanto ao tema dos honoréarios

advocaticios, sintetizando seu entendimento na seguinte ementa:

HONORARIOS ADVOCATICIOS — Decisdo em consonancia com
as Sumulas n° 219 e 329 desta Corte. Recurso ndo conhecido.

Inconformado, o autor interpde o presente recurso
de embargos, ©pretendendo a reforma da decisdo embargada, ao
argumento de que se trata de acdo com pretensdo decorrente de
acidente laboral iniciada na Justica Comum, ndo se Jjustificando o
cumprimento dos requisitos da Lei n® 5.584/70 e da Sumula n° 219 do
TST. Aponta a divergéncia Jjurisprudencial com os arestos que
colaciona.

O recurso mereceu contrariedade.

Dispensada a remessa dos autos ao Ministério
Piblico do Trabalho, nos termos do art. 83, § 2°, II, do Regimento
Interno do Tribunal Superior do Trabalho.

E o relatério.
VOTO

1 - CONHECIMENTO

Presentes os pressupostos extrinsecos de
admissibilidade do recurso de embargos, concernentes a
tempestividade e a representacdo processual, passo ao exame dos seus

pressupostos especificos de admissibilidade.

1.1 - HONORARIOS ADVOCATICIOS - AGCAO QUE VERSA
SOBRE INDENIZACAO DE DANOS MORAIS E MATERIAIS EM DECORRENCIA DE
ACIDENTE DO TRABALHO AJUIZADA PERANTE A JUSTICA COMUM ANTES DA
PROMULGAGCAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004 - INAPLICABILIDADE
DOS REQUISITOS DA SUMULA N° 219 DO TST
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A 8% Turma desta Corte ndo conheceu do recurso de
revista interposto pelo reclamante quanto ao tema dos honoréarios

advocaticios, assim consignando seus fundamentos:

HONORARIOS ADVOCATICIOS
a) Conhecimento
Eis as razbes pelas quais o Regional manteve o indeferimento dos

honorérios advocaticios:

"O reclamante postula a reforma do r. julgado para que
seja acrescida a condenacdo o0 pagamento dos honorarios
advocaticios.

Sem razéo.

Na Justica do Trabalho, ndo sdo aplicaveis os artigos 20 e
21 do CPC nas lides decorrentes da relacdo de emprego (art. 5°
da Instrucdo Normativa n® 27 do TST). Nestas hipdteses, 0s
honorarios ndo sdo devidos as partes, pelo principio da
sucumbeéncia, como adotado na legislacdo processual civil, bem
como nado possui aplicacdo a Lei 8.906/1994. Ademais, ndo se
encontra revogado o jus postulandi das partes.

Os honorarios no processo do trabalho sdo devidos a teor
dos preceitos da Lei n® 5.584/1970 e de acordo com as Simulas
n%. 219 e 329 do TST. Nd&o basta apenas uma declaracdo do
estado de pobreza da reclamante, que Ihe garante, por si so,
apenas os beneficios da justica gratuita. No caso, mesmo nao
tendo havido o pedido de justica gratuita, recebia o autor salario
inferior ao dobro do minimo legal, sendo considerado pobre por
disposicao legal.

A Lei 5.584/1970, recepcionada pelo artigo 133 da
Constituicdo Federal de 1988, prevé o pagamento de
honorérios, os quais sdo devidos a entidade sindical que assiste
0 empregado em juizo. Contudo, para tanto, conforme
entendimento sedimentado na Orientacdo Jurisprudencial n° 305
da SDI-I do TST, deverdo ser preenchidos o0s seguintes
requisitos:

- 1°) a referida lei, em seu artigo 14, caput, exige que a
assisténcia judiciaria, a que se refere a Lei 1.060/1950, seja
prestada pelo sindicato da categoria profissional a que pertencer
o trabalhador, que ndo é o caso dos autos;

- 2°) deverd, ainda, 0 empregado, comprovar que percebe
salario igual ou inferior a dois minimos (artigo 790, § 3°, da
CLT c/lc § 1° do artigo 14 da Lei 5.584/1970) ou, entdo,
demonstrar, atraves de uma declaragdo, que ndo tem condigoes
de demandar em juizo sem prejuizo de seu sustento proprio ou

Firmado por assinatura eletrdnica em 14/11/2012 pelo Sistema de Informac¢des Judicidrias do Tribunal
Superior do Trabalho, nos termos da Lei n° 11.419/2006.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww. tst.jus.br/validador sob cédi go 10005A3C2D221610DE.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.4

PROCESSO N° TST-RR-7810900-33.2006.5.09.0670 - FASE ATUAL: E

de sua familia (artigo 790, § 3° da CLT c/c artigo 4° da Lei
1.060/1950). Neste sentido, também, a Orientagéo
Jurisprudencial n°® 304 da SDI-1 do TST.

In casu, o primeiro requisito ndo foi preenchido, sendo
indevidos os honorarios.

Correta a r. decisdo recorrida ao rejeitar o pedido de
pagamento de honorérios advocaticios.

MANTENHO."

O Reclamante sustenta que, em se tratando de demanda ajuizada
perante a Justica Comum, anteriormente a Emenda Constitucional n°
45/2004, sdo devidos os honorérios advocaticios. Traz arestos a cotejo.

A matéria ja se encontra pacificada no ambito desta Corte, por meio
nas Sumulas n° 219 e 329 e Orientacao Jurisprudencial n® 305 da SDI-1.

Consoante mencionados verbetes, na Justica do Trabalho a
condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios ndo decorre
unicamente da sucumbéncia, elegendo dois requisitos a concessdo da verba:
a assisténcia do reclamante por sindicato da categoria profissional e a
comprovacado de percepcdo de salério inferior ao dobro do minimo legal ou
de situacdo econbmica que ndo permita ao empregado demandar sem
prejuizo do préprio sustento ou da respectiva familia.

Incide a hipotese o disposto na Sumula n® 333/TST e no artigo 896, §
4° da CLT.

Né&o conhego.

O autor, em seu arrazoado, sustenta que se trata
de acdo com pretensdo decorrente de acidente laboral iniciada na
Justica Comum, ndo se Jjustificando o cumprimento dos requisitos da
Lei n® 5.584/70 e da Sumula n°® 219 do TST. Aponta a divergéncia
jurisprudencial com os arestos que colaciona.

Os arestos colacionados no recurso, oriundos desta
Subsecdo, ostentam orientacdo diametralmente oposta aquela aventada
no Jjulgado recorrido, estabelecendo o entendimento de que as acgdes
origindrias da Justica Comum, gquanto aos honorarios advocaticios,
observam o disposto no art. 20 do CPC, sendo, portanto, inaplicavel
a orientacdo cristalizada nas Sumulas n® 219 e 329 do TST.

Assim, conhego do recurso de embargos, por

divergéncia jurisprudencial.
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2 - MERITO

2.1 - HONORARIOS ADVOCATIcIOS - ACAO QUE VERSA
SOBRE INDENIZACAO DE DANOS MORAIS E MATERIAIS EM DECORRENCIA DE
ACIDENTE DO TRABALHO AJUIZADA PERANTE A JUSTICA COMUM ANTES DA
PROMULGACAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004 - INAPLICABILIDADE
DOS REQUISITOS DA SUMULA N° 219 DO TST

E devido o pagamento de honorarios advocaticios,
sem a exigéncia dos requisitos da Sumula n°® 219 do TST, gquando a
acdo é proposta inicialmente na Justigca Comum, antes da promulgacio
da Emenda Constitucional n® 45/2004, em razdo da controvérsia quanto
a competéncia da Justica do Trabalho para processar e Jjulgar as
causas que tenham por objeto a indenizacdo por danos morais e
materiais decorrentes de acidente de trabalho, o gue ocorreu no caso
dos autos.

Desse modo, nos termos do art. 20 do CPC, basta a
sucumbéncia para a condenagdo em honorarios de advogado, porquanto
na Justica Comum ndo se aceita o principio do jus postulandi, sendo
obrigatéria a participacdo do advogado na demanda.

Nesse sentido wunissona esta Subsecdo, conforme

noticiam os seguintes precedentes:

HONORARIOS ADVOCATICIOS. EMBARGOS SOB A
REGENCIA DO ART. 894, INC. Il DA CLT. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DE
TRABALHO PROPOSTA ORIGINARIAMENTE NA JUSTICA
COMUM. A jurisprudéncia prevalecente na SDI-1 assenta que, tendo
havido o ajuizamento da acdo perante a Justica Comum, o deferimento dos
honoréarios advocaticios ndo esta sujeito ao preenchimento dos requisitos
previstos na Simula 219 desta Corte. Por disciplina judiciaria, ressalvo meu
entendimento e adoto o entendimento sedimentado na Corte. Recurso de
Embargos de que se conhece e a que se da provimento. (Processo TST-E-
RR-113200-69.2005.5.10.0013, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira,
Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, DEJT de 16/9/2011)

Firmado por assinatura eletrdnica em 14/11/2012 pelo Sistema de Informac¢des Judicidrias do Tribunal
Superior do Trabalho, nos termos da Lei n° 11.419/2006.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww. tst.jus.br/validador sob cédi go 10005A3C2D221610DE.



55
>

Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.6

PROCESSO N° TST-RR-7810900-33.2006.5.09.0670 - FASE ATUAL: E

HONORARIOS DE ADVOGADO. AJUIZAMENTO DA AQAO
NA JUSTICA COMUM ANTERIORMENTE A PROMULGAC}AO DA
EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 45/2004. 1. Muito embora persista
nesta Corte superior 0 entendimento de que a percepcdo de honorérios
advocaticios, na Justica do Trabalho, esta condicionada ao preenchimento
dos requisitos do artigo 14 da Lei n.° 5.584/70, a ampliacdo da competéncia
desta Justica Especial, por meio da Emenda Constitucional n.° 45/2004,
ensejou o0 reconhecimento de excecdo a essa regra, a abarcar o periodo de
transicdo na alteracdo da competéncia funcional dos 6rgaos judiciarios. 2. A
hipotese em exame é daquelas albergadas pela dita transi¢cdo, porquanto
constitui fato incontroverso o ajuizamento da presente agéo, objetivando a
reparacdo de danos decorrentes de atos ilicitos, em 14/5/2004, perante a
Justica Comum, submetendo-se, pois, a condenacdo ao pagamento dos
honorarios de advogado a mera sucumbéncia, consoante o disposto no
artigo 20 e pardgrafos do Cdédigo de Processo Civil. 3. Recurso de
embargos conhecido e provido. (Processo  TST-E-RR-94985-
66.2005.5.10.0006, Rel. Min. Lelio Bentes Corréa, Subsecéo I
Especializada em Dissidios Individuais, DEJT de 16/9/2011, grifos nossos)

EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO AJUIZADA NA JUSTICA
COMUM ANTES DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE
DE TRABALHO. Nos casos em que ajuizada na Justica Comum acéo de
indenizacdo por danos morais e materiais decorrente de acidente de
trabalho antes da EC n° 45/2004, a remessa dos autos a Justica do Trabalho
por forga de alteracdo de competéncia ndo afasta o direito aos honoréarios
advocaticios pela mera sucumbéncia. Isso porque na Justica do Trabalho a
assisténcia judiciaria é diferenciada, sendo prestada pelo sindicato da
categoria do trabalhador e a parte poderd demandar em nome préprio em
razdo do jus postulandi autorizado pelo artigo 791 da CLT, sendo
facultativa a representacdo por advogado. Como néo era possivel que o
reclamante demandasse em nome proprio na Justica Comum e por nao
contar com o beneficio da assisténcia sindical, inviavel a exigéncia do
preenchimento dos requisitos contidos na Lei 5.584/70 para o deferimento
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dos honorérios advocaticios. Precedentes da SBDI-1. Recurso de embargos
ndo provido. (Processo TST-E-RR-155100-61.2005.5.17.0005, Rel. Min.
Horacio Raymundo de Senna Pires, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, DEJT de 9/9/2011)

RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI N° 11.496/2007.
HONORARIOS DE ADVOGADO - ACAO DE REPARACAO DE
DANOS AJUIZADA NA JUSTICA COMUM ANTES DA ALTERAQAO
DA EC N° 45/2004 - PRESSUPOSTOS NECESSARIOS A PERCEPCAO
DO DIREITO. A alteracdo da competéncia instituida pela EC n° 45/2004
ndo altera os limites objetivos do pedido, mais especificamente aqueles
relacionados aos pressupostos necessarios a percepcdo dos honorarios de
advogado, pois do contrério estaria se impondo as partes inseguranca
juridica injustificavel. Se, ao tempo do ajuizamento da agdo, a norma
processual exigia a mera sucumbéncia para que efeito de deferimento
daquele direito, o simples fato de a competéncia ser alterada ndo impde a
parte a obrigac@o de preencher requisitos outros que naquela oportunidade
ndo eram exigidos. Assim, nesta hipdtese ndo se aplicam 0s pressupostos
especificos exigidos nesta Justica Especializada para efeito de percepcédo
daquele direito, no caso assisténcia sindical e hipossuficiéncia econdmica.
Recurso de embargos conhecido e provido. (Processo TST-E-RR-42000-
47.2005.5.20.0005, Rel. Min. Renato de Lacerda Paiva, Subsecdo |
Especializada em Dissidios Individuais, DEJT de 12/8/2011)

RECURSO DE  EMBARGOS. [...] HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ACAO AJUIZADA NA JUSTICA COMUM.
INEXISTENCIA DE JUS POSTULANDI. INAPLICABILIDADE DA 0J
305 da SDI-1 do C. TST. Deve ser observada as a¢Oes originarias da Justica
Comum a sistematica processual civil no que se refere aos honorarios
advocaticios, que assegura o direito aos honorarios advocaticios pela mera
sucumbéncia (art. 20 do CPC). N&o ha cabimento, portanto, para a
aplicagdo das Sumulas n°s 219e 329 do C. TST, a determinar a exigéncia de
assisténcia pelo sindicato da categoria, nos casos em que a ac¢ao foi ajuizada
na Justica Comum, onde é obrigatdria a representagdo da parte por
advogado, aplicando-se o principio da sucumbéncia. Embargos conhecidos

Firmado por assinatura eletrdnica em 14/11/2012 pelo Sistema de Informac¢des Judicidrias do Tribunal

Superior do Trabalho,

nos termos da Lei n°® 11.419/2006.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww. tst.jus.br/validador sob cédi go 10005A3C2D221610DE.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.8

PROCESSO N° TST-RR-7810900-33.2006.5.09.0670 - FASE ATUAL: E

e providos. (Processo TST-E-ED-RR-19600-96.2005.5.17.0013, Rel. Min.
Aloysio Corréa da Veiga, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, DEJT de 10/6/2011)

RECURSO DE EMBARGOS INTERPOSTO NA VIGENCIA DA
LEI 11.496/2007. HONORARIOS ADVOCATICIOS. INDENIZAC}AO
POR DANOS MORAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DE
TRABALHO. A(;AO ANTERIORMENTE PROPOSTA NA JUSTICA
COMUM. NECESSIDADE DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NA LEI N.° 5.584/1970. In casu, discute-se se o fato de a
presente demanda ter sido ajuizada inicialmente na Justica Comum afasta a
necessidade do preenchimento dos requisitos previstos na Lei n.°
5.584/1970 para o deferimento dos honorarios advocaticios. De acordo com
0 entendimento firmado por esta Subsecdo, tendo havido o ajuizamento da
acdo perante a Justica Comum, em virtude da controvérsia quanto a
competéncia para apreciacdo das demandas relativas a indenizacdo por
dano moral decorrente de acidente de trabalho, o deferimento dos
honorarios advocaticios ndo esta sujeito ao preenchimento dos requisitos
previstos na Lei n.° 5.584/1970 (Processo TST-E-ED-RR-9954400-
51.2005.5.09.0091, Redator Designado Aloysio Corréa da Veiga). Recurso
de Embargos conhecido e provido. (Processo TST-E-ED-RR-139000-
41.2007.5.09.0245, Rel. Min. Maria de Assis Calsing, Subsecdo |
Especializada em Dissidios Individuais, DEJT de 6/8/2010)

HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIGENCIA DA LEI Ne
11.496/2007. A(;AO AJUIZADA NA JUSTICA COMUM.
INEXISTENCIA DE JUS POSTULANDI. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 219 DO C. TST. No se verifica a contrariedade a Sumula 219
do C. TST da decisdo do Eg. Tribunal Regional que mantém honorarios
advocaticios, porque ausente o jus postulandi quando do ajuizamento da
acao na Justica Comum, em que se buscou indenizacéo por dano moral em
razdo do acidente de trabalho. Embargos conhecidos e desprovidos. (E-ED-
RR-9954400-51.2005.5.09.0091, Red. Min. Aloysio Corréa da Veiga,
Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, DEJT de 28/6/2010)
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Assim, dou provimento ao recurso de embargos para
condenar a reclamada ao pagamento de honoradrios advocaticios no
importe de 20% sobre o valor da condenacdo, nos termos do art. 20, e
paragrafos, do CPC.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecdo I Especializada
em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por
unanimidade, conhecer do recurso de embargos, por contrariedade a
Stmula n°® 219 do TST, porque mal aplicada, e, no mérito, dar-lhe
provimento para restabelecer a decisdo regional no tocante ao
deferimento dos honorédrios advocaticios.

Brasilia, 25 de Outubro de 2012.

Firmado por Assinatura Eletrdénica (Lei n® 11.419/2006)

MINISTRO VIEIRA DE MELLO FILHO
Relator
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